POLITECNICA

ACTA DE LA COMISION DE ORDENACION ACADEMICA
SESION EXTRAORDINARIA 04/04/2019

Alas 11:00 del 4 de abril de 2019 se retnen, en segunda convocatoria, en la sala A-
112 de la E.T.S. Ingenieros de Telecomunicacién los miembros de la comisiéon que
a continuacion se relacionan:

Presidente Ramon Martinez Rodriguez-Osorio ASISTE
Secretario Alvaro Gutiérrez Martin ASISTE
Vocal GITST José Luis Prieto Martin ASISTE
Vocal GIB M2 Jesus Ledesma Carbayo ASISTE
Vocal MUIT Jesus Sangrador Garcia ASISTE
Vocal Posgrado Gabriel Huecas Fernandez-Toribio ASISTE
Vocal R.I y Empresas Luis Salgado Alvarez de Sotomayor ASISTE
Vocal Profesorado José Maria del Alamo Ramiro ASISTE
Vocal Profesorado José Jesus Fraile Ardanuy ASISTE
Vocal Profesorado Maria José Melcon de Giles ASISTE
Vocal Profesorado José Ramo6n Montejo Garai NO ASISTE
Vocal Profesorado Maria de la Nava Maroto Garcia NO ASISTE
Vocal Profesorado Andrés Rodriguez Dominguez ASISTE
Vocal Profesorado Félix José Pascual Miguel ASISTE
Vocal Profesorado Ana Maria Ugena Martinez NO ASISTE
Vocal Alumnos Alvaro Cepeda Zamorano ASISTE
Vocal Alumnos Mario del Rio Carazo ASISTE
Vocal Alumnos Laura del Rio Carazo ASISTE
Vocal Alumnos Ana Isabel Vazquez Garcia de las Heras ASISTE
Vocal Alumnos Yago Gonzalez GOmez ASISTE
Invitada Elena Garcia Leal EXCUSA
Invitada Mercedes Obispo Caceres ASISTE
Invitado Gonzalo de Miguel Vela ASISTE
Invitado Miguel Sanchez Ibaiiez ASISTE
Invitada Juan Manuel Montero Martinez ASISTE
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El Presidente antes de comenzar la sesion da la bienvenida a los asistentes.

1. Informe del Area Educativa.

El Subdirector Jefe de Estudios, informa de los siguientes asuntos:

e Se esti finalizando la elaboracion de la nueva Normativa de Evaluacion. Resume los
principales cambios, donde destacan los siguientes aspectos

(0]

Se explicitan causas por las que un alumno no ha podido realizar un examen,
aunque deja a discrecion de la Jefatura de Estudios casos particulares.

Se modifica el nimero de los miembros de los tribunales de Evaluacion
Curricular de curso y titulo, que pueden permitir unificar dichos tribunales.
Se institucionaliza la convocatoria extraordinaria adelantada de enero.
Desaparece el concepto de evaluacién continua y final y se habla de evaluacién
de la asignatura.

e Desde Biblioteca se esta preparando una nueva plantilla de TFTs (en Word) adecuada
a la nueva normativa.

e Seharealizado la consulta de cudles seran las asignaturas que puedan ser impartidas
en inglés para el segundo curso del GITST.

e Las actividades del Pasaporte ETSIT solicitadas durante estos meses son:
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Conferencias ROBOTRADER 2019 (30/01/2019-08/04/2019)

Elaboracion de trabajos académicos. Evita el plagio y crea conocimiento

Soft Skills Academy

Seminarios ‘Habilidades de presentacién’ y ‘Motivacion e Inteligencia
Emocional.

Seminarios ‘Design Thinking’ y ‘Planea tu Futuro’

Seguidamente cede la palabra al Prof. Gabriel Huecas, Subdirector de Posgrado, quien informa

de que los siguientes asuntos:

e Se estan generando los MOF de los dobles masteres nacionales que habra que habra

que revisar con cuidado en Jefatura de Estudios.

e Laaplicacién para generar la Programacion Docente esta practicamente lista para ser

puesta en marcha para el préximo curso académico. Explica el flujo de funcionamiento

de la misma y agradece a todo el personal involucrado la dedicacién y comentarios

recibidos.
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2. Presentacion de los resultados del primer semestre del curso 2018/2019
y discusion de medidas de innovacion docente para el curso 2019/2020.

El Subdirector Jefe de Estudios explica que tal y como se avanz6 en sesiones previas,
se ha realizado un andlisis de cual ha sido el funcionamiento del primer semestre
del curso académico, con la intencidén de disponer de datos suficientes para debatir
sobre la marcha de los grados en la Escuela. Ademas, se ha solicitado informacién a
los departamentos sobre la asistencia, grupos impartidos, horas de colaboraciones
docentes por asignatura. Todos los departamentos menos uno han proporcionado
la informacioén solicitada que permite el andlisis. Solicita al Departamento que se ha
negado a facilitar dicha informacion que reconsidere la solicitud puesto que esta

informacion es de interés para la Jefatura de Estudios y la Escuela en general.

Seguidamente cede la palabra al Prof. José Luis Prieto, Delegado del Director para la
Coordinacién del GITST, quien resume los resultados que se muestran en el ANEXO
[1. En el curso académico 2018-2019 han accedido al GITST mas alumnos con notas
altas que en cursos académicos anteriores. El programa académico parece haber
tenido un efecto muy positivo en la subida del nivel de los alumnos que entran al
GITST.

Se ha realizado un andlisis de las notas de las asignaturas del primer semestre, asi
como la asistencia. De todos los alumnos, solo 2 de ellos tienen una nota media
superior a 9, y solo 10 se encuentran entre el 8 y el 9. Si se trasladan estas
calificaciones al resto de la titulacion, teniendo en cuenta los resultados de afios
académicos anteriores, se puede observar que las calificaciones medias de nuestros
egresados estan muy por debajo de la media europea. En el curso académico 2017-
2018, solo 1 estudiantes finaliz6 con nota media superior a 9 (0.4%), 6 estudiantes
con nota media superior a 8 (2%) y 14 estudiantes con nota media superiora 7 (5%).
Estos resultados son muy similares al GIB, donde todo el alumnado tiene una nota
media de entrada muy superior.

Ademas, se observa ademas, que segun el historico de la Escuela, solo 1/3 de los
alumnos acabaran en 4 o 5 afios, un 50% habra acabado en 6, 7, 8, 0 mas afios y un
20% abandona la titulacion.

En cuanto al impacto del inglés en el grupo 11 (programa académico), en funcién de
las notas en el primer semestre, normalizadas a la nota de entrada al grado y
comparadas con los resultados del curso anterior, se infiere con claridad que el

inglés no ha tenido ningun impacto negativo en los resultados académicos.



POLITECNICA

™

En base a todo el analisis, existen 2 aspectos que desde Jefatura de Estudios se quiere

mejorar: La nota media de los mejores estudiantes y aumentar el porcentaje de los

estudiantes que finalizan sus estudios en 4-5 afios. Para ellos se proponen 2 acciones

concretas: Mejorar las notas de entrada de los estudiantes, que ya se llevan

realizando acciones especificas desde el curso pasado y modificar metodologias

docentes y de evaluacion.

Con respecto a la mejora de las metodologias docentes y de evaluacién se realizan

2 propuestas:

Propuesta 1: Con respecto a la evaluacion, normalizar las notas en cada asignatura
siguiendo estdndares de egreso europeos o realizar examenes sobre 12 puntos,
siendo el 5 el aprobado, el 10 el sobresaliente y del 10 al 12 para la Matricula de
Honor

Propuesta 2: Mejorar los problemas de asistencia a través de la creacién de grupos
tutelados; grupos de menos alumnos, donde se les realice un seguimiento semanal

especifico, de su avance y su aprendizaje.

Retoma la palabra el Subdirector Jefe de Estudios, quien expone que si se soluciona

el choque del primer semestre de primer curso, es posible que se tenga mucho

ganado. Seguidamente abre un turno de intervenciones:

El Prof. Luis Salgado, Subdirector de Relaciones Internacionales y Empresas expone
que es muy dificil explicar a instituciones extranjeras, qué es lo que ocurre con las
calificaciones en nuestra Universidad. Estas calificaciones, tan bajas histéricamente,
estan generando problemas de acceso a puestos de trabajo, titulaciones en el
extranjero o becas de investigacion.

D. Alvaro Cepeda pregunta que si el problema se encuentra focalizado, enfocado y
claro, qué es lo que impide realizar modificaciones en las metodologias docentes y
de investigacion.

El Subdirector Jefe de Estudios responde que hay que debatir el problema antes de
poder llegar a una implantacion en la Escuela, ver los problemas que se detectan y
el sentir general del profesorado y alumnado, y que pueda realizarse de acuerdo con
las normativas.

El Prof. Andrés Rodriguez, informa de que en varias asignaturas de su Departamento
ya se realiza una normalizacién de las calificaciones siempre y cuando estas hayan

sido superiores a 5.0.
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e El Prof. José Maria del Alamo expone que, si el marco Europeo ya est4 poniendo el

marco legislativo, no deberia ser muy complicado poder implementarlo en la
Escuela.

e Diia. Ana Isabel Vazquez pregunta si seria posible realizar esa normalizacién a
expedientes pasados.

El Secretario Académico responde que no es posible.

e La Prof. Maria Jests Ledesma, Delegada del Director para la Coordinacién del GIB,
informa de que hay universidades espafiolas que ya estan realizando dichas
normalizaciones. Que en territorio nacional se esta aplicando hace que los
problemas mencionados previamente por el Prof. Luis Salgado sean aplicables al
ambito nacional. Por ejemplo, en la titulacién de Biotecnologia, los alumnos tienen
una nota media superior a 1.5 puntos, y la nota de entrada de los alumnos difieren
en unas pocas décimas. Considera que implantar el grupo tutelado ofreceria buenos
resultados y que deberia implantarse igualmente en el GIB.

e D.Alvaro Cepeda pregunta qué supone a nivel de carga lectiva el grupo tutelado.

El Subdirector Jefe de Estudios responde que el objetivo es llevar las asignaturas al
dia, guiando al estudiante a un seguimiento diario de las mismas.

e El Prof. Félix Pascual expone que le parece muy buena soluciéon probar el grupo
tutelado y ver si es posible mantenerlo a lo largo del tiempo. Ademas, no ve
inconvenientes a la normalizacion de las calificaciones.

e ElProf. Gonzalo de Miguel comenta que para implantar el grupo tutelado convendria
organizar y coordinar a las asignaturas involucradas, pues pudiera ocurrir una gran
desorganizacién entre ellas.

El Prof. José Luis Prieto, Delegado del Director para la Coordinacién del GITST,
comenta que se prevé mantener una reunion con el profesorado del primer

semestre de primero a la mayor brevedad posible.

3. Ruegosy preguntas.

No habiendo mas ruegos ni preguntas, se levanta la sesion a las 13:00.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO

Firmado digitalmente por
Ramon Martinez Rodriguez-Osorio
Subdirector Jefe de Estudios
E.T.S. Ingenieros de Telecomunicacion
Universidad Politécnica de Madrid

| Firmado digitalmente por
Alvaro Gutiérrez Martin
Secretario Académico
|E.T.S. Ingenieros de Telecomunicacién
.| Universidad Politécnica de Madrid

D. Ramén Martinez Rodriguez-Osorio D. Alvaro Gutiérrez Martin
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ANEXO II



“SCUELA TECNICA
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Aspectos docentes en el GITST UPM L JARE:

Comision de Ordenacion Acadéemica
4 Abril 2019
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Resultados del PA 'y el impacto del Ingles

Nota de entrada Numero de alumnos Resto de grupos 18/19 Grupo 11 — PA Curso 18/19
Curso 17/18 N° Alumnos 267 N° de Alumnos 46
>11.3 (8/10)
>11.9 (8.5/10)

>12.6 (9/10)
>13.3 (9.5/10)
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Resultados del PA 'y el impacto del Ingles

14

Nota de Entrada al Grado

O Resto en otros grupos

® Otros Grupos con todas aprobadas

B Grupo 11 todas aprobadas

O Resto en Grupo 11
I ' I '

[N
N
1

[HEN
o
1

0 2 T8
Nota Media en 1° - 1er Semestre

> 2 alumnos con media >9

7 +10 alumnos con media entre 8 y9

0

ESTUELA TegHRcA SuPChIG DUPW
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Progreso en el GITST

Alumnos con notas entre

N° Alumnos que acaban

N° de alumnos que han
abandonado antes del

GITST Media> de entrada al
GITST

2010-11 133 114 40 47 <12.0> 73 <9.86>
2011-12 140 128 50 58 <11.8> 56 <9.7>
2012-13 | 94 79 156 53 55<11.9> 70 <10.7>
2013-14 | 8.73 109 137 44 57 <11.9>

2014-15 | 9.31 88 160 67 60 <11.9>

2015-16 | 8.76 100 147 40

2016-17 | 8.0 143 103 43

2017-18 | 8.44 131 114 45

FFS g



Progreso en el GITST

Entran ~ 300
Acaban 60 (#54) 48 (#59) 41 20
Abandonan = 18 (¢30) 15(e25) 16 8 12 12 47 Siguen

Cifras (muy) redondas

1/3 acaba en 4 o 5 afnos.
~50% acaba en 6,7,8 o... anos
~20% abandona
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Perfil de la ultima promocion
Egresados 2018

c:Z) 60 alumnos acaban en 4 arios
O 70 alumnos acaban en 9 afios
g 43 alumnos acaban en 6 afios
g . 28 alumnos acaban en 7 afios
E o 20 alumnos acaban en 8 arios
P o
> o

gile—F- = 4 s % Od

55 6,0 65 70 75 80 85 90 95

Nota Media al terminar el GITST
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Comparacion con el exterior

I

Technische Universitat Minchen

Exceptional Outstanding Very good Good Somewhat above Below average
(top 3%) (top 10%) (top 20%) (top 33%) average (top 50%) (bottom 50%)

ECTS framework by the European Commission

Grade = Cumulative % Definition
A 10 outstanding performance without errors
B 35 above the average but with minor errors
C 65 generally sound work with some errors
D 90 fair but with significant shortcomings
E ~100 performance meets the minimum criteria

(Criterios de la calificacion estadistica en la UPM)

POLITECNICA UPM



Comparacion con el exterior

I

Technische Universitat Minchen

Exceptional Outstanding Very good
(top 3%) (top 10%) (top 20%)
1 2
2017/18 — Perfil de entrada
gl )
H | 5
8-
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s ] o
E 2] =
Z 0- [3+]
8 9 10 11 12 13 14 g
Nota de Entrada E
5
©
>11.3 (8/10) 98 (36%) Good g
>11.9 (8.5/10) 48 (18 %) Very Good =
>12.6 (9/10) 25 (10%) Outstanding
>13.3(9.5/10) 5 (2%) Exceptional

*Sobre 272 alumnos que se examinaron en grupos de mafiana
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Somewhat above
average (top 50%)
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(top 33%)
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Comparacion con el exterior

https://www.thecompleteuniversityguide.co.uk/league-tables/rankings

q© BB UNIVERSITY OF
» CAMBRIDGE

League Table Scores

Entry Standards 226 (] Student satisfaction

Research Quality 3.33/400 (] Research intensity 095/1.00 (I}
"> Graduste Prospects 87.3 BN student-Staf Ratio o (i) <3

Academic Services Spend 2638 (] Faciities Spend o15 (D

‘ Good Honours 926 WD oeoree Completion 98.6 (i

Good Honours (1st or upper class seconds)
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https://www.thecompleteuniversityguide.co.uk/league-tables/rankings

Comparacion con el exterior

https://www.thecompleteuniversityguide.co.uk/league-tables/rankings
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HEEN UNIVERSITY

League Table Scores

Entry Standards 101 {EHED  student Satisfaction 4.00 (il
Research Quality 2.44 W00 Research Intensity 0.15 |

:> SRRl Y EEED student-tat Ratio 204 <:
Academic Services Spend 1,007 l FaC|I.|t|esSpend 941 llll'

‘ i 223 { Degree Completion 687 [
Good Honours en el GITST (17/18): 19.5
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https://www.thecompleteuniversityguide.co.uk/league-tables/rankings

;.Son nuestros alumnos peores?

Country Science Aochievement -
= " ¢ “Science Achi t” %

United Kingdom 86.5 cience Achievement” % eurostat
g"v?:ttfe — Z?:g Population 20 — 29 with a degree in science
Ireland 64.1 Population 20 — 24 enrolled in tertiary education in science
Austria 60.9
Denmark 60.6
Norway 53.7
France 52.2
Germany 47.3
Cyprus 46.6
Luxembourg 46.3 . Share of 15-year-old students
Spain 45.6 Estonia 11.2 failing to reach level 2 (‘basic
Sweden 45.2 Denmark 13.6 skills level’) on the PISA scale
Slovakia 44.0 Flnllancf 13.6 for the three core school
Poland 42.6 Irelan 15.0 - -
Portugal 42.5 Switzerland 15.8 matshuebrjne aCttif:so;LedagcltriEr’lce
Belgium 42.5 Netherlands 16.7 ’
Finland 40.0 Norway 17.1
Netherlands 39.5 Germany 17.2
Czech Republic 36.6 Sweden 20.8
Hungary 36.0 Austria 21.8
Croatia 35.9 United Kingdom 21.9
Estonia 34.6 Spain 22.2
Romania 33.8 ltaly 20ELE)
Italy 33.4 France 28,5
Latvia 32.7 Iceland 23.6
Bulgaria 31.1 Portugal 23.8
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2 aspectos que quisiéramos mejorar

Mejorar las notas de los Aumentar el % de estudiantes
mejores estudiantes gue progresan en 4-5 anos

4 N

Mejorar las notas de
entrada de los estudiantes

@ =S
........... M

Metodologias docentes




Mejorar las notas de entrada

Experiencia del Programa Académico

Nota de entrada Numero de alumnos Resto de grupos 18/19 Grupo 11 - PA Curso 18/19
Curso 17/18 N° Alumnos 267 N° de Alumnos 46

>11.3 (8/10) 69 66+37=103 37
>11.9 (8.5/10) A8 35+28=63 28
>12.6 (9/10) 25 12+16=28 16
>13.3 (9.5/10) 5 5+3=8 3
2017/18 2018/19
32
100 91 80 - 72 30 -
o O 70 s |
: g I Festo Grupos | £ | 21
301 9 e £ o) 3
> on] A < ] 39 &
RS 35 1 38 32 s :Z = g
s E o £
2% 2
o 0 1 2 3 4 5 6 - 0 1 2 3 4 5 6 o 0 1 2 3 4 5 6
Asignaturas Suspensas Asignaturas Suspensas Asignaturas Suspensas
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Mejorar las notas de entrada

Comparacion con el GIB

Resultados en 1¢ curso: 17/18

GITST 29 alumnos con nota > 12.5

Todos han aprobado todas salvo 4 que

. : Nota Media 7.44
han suspendido 1 asignatura !

2 Primero GIB curso 17/18
GIB 62 alumnos con nota 828

>12.5 22 Nota media: 6.63

0 1 2 3 4 5 6 7
NUMERO DE ASIGNATURAS SUSPENSAS

Un grado con mejores estudiantes se convierte

L) progresivamente en un grado mas dificil

@Revisar la evaluacion i1t
UPM



Mejorar las notas de entrada

Comparacion con el GIB

Resultados en 1¢f curso: 18/19

* GIB
® GITST
14,0 — —_—
o . % ok ] BIO alumnos con notade entrada > 12.4:  [§
O 135- * *x e 0.
2 . '&* 2k ;* »* | GITST alumnos con nota de entrada > 12.4: 34
(O 13,0 * Ky *% e
T 1 * %o &g& e o
g 125- * e X ) e ° * Las 4 mejores notas medias son del GITST
S ' ° '
5 12,0 o LX) C .. - * Entre las 13 mejores notas medias solo 1 es de GIB
LICJ 1 g .: % o !
© 115 e ® "?‘ JS% o o - * Entre las 45 mejores notas medias solo 12 son de GIB
S o] 8 < o <3 :
g ' () ..‘.1 o
0s] 8 e 3 ‘i. \ o ]
7] o 9.2 S »
o [
10,0 R el T T T

2 4 6 | 8 | 10
Nota Media en 1° - 1er Semestre
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Nuevas metodologias docentes

Propuesta 1: Mejorar la nota media de los mejores estudiantes

2

Normalizar las notas en cada asignatura
siguiendo los estandar Europeos

ECTS framework by the European Commission

Grade @ Cumulative %

A 10

B 35

C 65

D 90

E ~100
]

POLITECNICA

Definition
outstanding performance without errors
above the average but with minor errors
generally sound work with some errors
fair but with significant shortcomings
performance meets the minimum criteria

S

Examen sobre 12

De 0 a 5 puntos: Cuestiones o
problemas que definan el aprobado

De 5 a 10 puntos: Cuestiones 0
problemas que definan quien tiene
notable o sobresaliente

De 10 a 12 puntos: Cuestiones o
problemas de alta dificultad que
definan quien tiene MH

L SuPEAIlgy uc[js IE fflztm
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Diferencia

Nuevas metodologias docentes

Propuesta 1: Normalizar notas

ASIGNATURA 1
X | | | | = Real
‘:\ * Ajustado <
\\-\\_-—_ pd
f f f f | | .
.N. DiferenCia' g
" 5

TRAMO| ai=2F

NORMALIZADO
8
18
25

37
45

ASIGNATURA?2

= Real
e Ajustado

T ~—

e Diferencia

TRAMO| =40
De9all
De8a9
De7a8
De6a7
De5ab6

NORMALIZADO
11
26
37

44
o4

=50Pm
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10

20

100

Caida en asistencia (%)

Caida en Asistencia (%)

PN W DS 01O N 0O
O O O OO OO o o o
1 1 1 1 1 1 1 1 1
T

Nuevas metodologias docentes

Propuesta 2: Problema de Asistencia

CaidaMedia45.4% | CaidaMedia39.6% ]

Caida Media 35.9% |

Caida Media 24.2 %

ALGEBRA CALCULO

Caida Media 56.8 % Caida Media 69.6 %

ELECTROMAGNETISMO EINB

FISICA 1

Caida Media 58.3 %

SSIT

IACR

Caida Media 58 %

SALT

Grupos de Tarde caen

~70%

Caida Media 44.5 %

Tarde ~65%

=50



Nuevas metodologias docentes

Propuesta 2: Problema de Asistencia

Caida Media 33 % Caida Media 45.4 %

Grupos de Tarde caen

Sin mas datos ~67%, 28%....

30

Caida en asistencia (%)

STRA SDG1

Caida Media 58.4 % Caida Media 40 % Caida Media 41.6 %

40

Caida en asistencia (%)

Sistemas de Teleco Sistemas Electronicos Imagen y Sonido
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Nuevas metodologias docentes

Propuesta 2: Problema de Asistencia

Curso 2018/19 — 1S

_ Alumnos que faltan a Alumnos con menos de 3
clase

ALGEBRA 133 o1

CALCULO 106 47

FISICA 1 125 52
IACR 74 102

ESTUELA TegHRcA SuPChIG D‘UPM



Nuevas metodologias docentes

Propuesta 2: Grupo piloto tutelado

(-1 Grupo Programa Académico
PRIMER CURSO < -3 Grupos de Mafana + 1 Tarde

-1 Grupo piloto Tutelado
-

« Tamano del grupo 60 alumnos

« TUTELA 1 hora de clase en grupos de 20 alumnos

« Asistencia obligatoria a las tutelas que forman
parte de la evaluacion

» Clase los lunes para 2 asignaturas

« Todos los examenes son comunes con el resto de grupos

POLITECNICA

Ensenanza ‘tradicional’

TUTELADO

GRUPO 12.1 (A-134)
Hora |L M X J Vv
8-9
9-10 FIS1 |[ALGE |FIS1 |ALGE
10-11 FIS1 |[ALGE |CALC [IACR
11-12 |FTEL [CALC |FTEL |CALC |IACR
(12-13 [INT [T iacr [FTEL [T alge|T calc
13-14 |INIT [T_iacr |T_fisl |T_alge|T calc
14-15
15-16 |LFIS [T _iacr |T_fisl |T alge|T calc
16-17 |LFIS T fisl
17-18 |LFIS
18-19
19-20
20-21

ESTUELA TegHRcA SuPChIG D‘UP‘M
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